,Kein Waffenstillstand™ — Scott Ritter uber
Iran, Israel und was jetzt kommt

Ist der Waffenstillstand zwischen den USA und Iran echt — oder nur die nachste Phase des Krieges?
Unterstlitze unabhangige Medien, damit sie mutig bleiben: https://patreon.com/IndiaGloballLeft
Spendenlink: https://paypal.me/sankymudiar In diesem explosiven Interview stellt der ehemalige
UN-Waffeninspektor Scott Ritter die vorherrschende Erzahlung Giber den Waffenstillstand zwischen
den USA und Iran infrage und argumentiert, dass ,es keinen Waffenstillstand gibt — Waffenstillstand
ist ein Prozess." Wahrend die Spannungen in Westasien weiter zunehmen, erklart Ritter: Warum der
~Waffenstillstand™ mdglicherweise keinen Frieden bedeutet Israels Eskalation im Libanon und was sie
signalisiert Irans zentrale Forderungen: Urananreicherung, Aufhebung der Sanktionen und Abzug des
US-Militérs Was die Vereinigten Staaten hinter verschlossenen Tlren wahrscheinlich vorantreiben
Das tatsachliche militérische Ergebnis des Krieges — ist Iran gestarkt daraus hervorgegangen? Die
Auswirkungen auf die NATO und das globale Machtgleichgewicht Kénnte sich dieser Konflikt noch
weiter ausdehnen — sogar lber die Region hinaus? Dieses Gesprach geht liber Schlagzeilen hinaus
und beleuchtet die geopolitische Realitat, die die nachste Phase des globalen Konflikts pragt. Wenn
du wirklich verstehen willst, was hinter dem Krieg zwischen den USA, Israel und Iran geschieht, ist
dieses Interview unverzichtbar. Folge uns auf Substack: https://substack.com/@indiagloballeft
Twitter: https://twitter.com/Indiagloballeft Instagram: https://www.instagram.com/indiagloballeft/
Facebook: https://www.facebook.com/profile.php?id=61559411353392 Spotify: https://open.spotify.
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#Mudiar

Hallo und willkommen zu einer weiteren Folge von *India and Global Left.* Wenn Sie neu bei der
Sendung sind, klicken Sie bitte auf den Abonnieren-Button. Erwagen Sie auBerdem, YouTube-
Mitglied oder Patreon-Unterstlitzer zu werden oder einen kleinen Betrag tiber den Link in der
Beschreibung zu spenden. Ohne weitere Umschweife mdchte ich unseren heutigen Gast begriiBen:
Scott Ritter. Scott ist Amerikaner, ehemaliger Nachrichtendienstoffizier des U.S. Marine Corps,
ehemaliger Waffeninspektor der Sonderkommission der Vereinten Nationen, Autor und
Kommentator. Scott, willkommen zurick bei *India and Global Left.* Danke, dass ich hier sein darf.
Ich mdchte mit dem Waffenstillstand beginnen. In den letzten Jahren haben wir mehrere
Waffenstillstdnde erlebt, die nicht gehalten haben, weil es an einem substanziellen Rahmen fiir den
Frieden fehlte. Wie wahrscheinlich ist es, dass dieser Waffenstillstand Bestand haben wird?

#Scott



Der Waffenstillstand ist ein Prozess; er ist kein einzelnes Ereignis. Es gibt derzeit keinen
Waffenstillstand, also ist es absurd, Uber die Dauer eines Waffenstillstands zu sprechen, wenn es gar
keinen gibt. Wir sprechen Uber einen Prozess, in dem beide Seiten die Eskalationsleiter so weit
hinaufgestiegen sind, wie es rational mdglich ist. Jede weitere Eskalation wirde das, was bereits
eine Tragddie ist, in dauerhaften Schaden verwandeln — nicht nur fiir die Konfliktparteien, sondern
auch fur die Region und die Welt insgesamt. Ich denke, alle Parteien erkennen das, mit vielleicht
einer Ausnahme: Israel, das hier offenbar die problematischste Partei ist. Aber wissen Sie, das ist
nur die erste Phase eines langeren Prozesses, um zu einem Waffenstillstand zu gelangen, der
tatsachlich Bestand haben kann. Als dies angekiindigt wurde, standen wir vor zwei groen
Problemen.

Wir hatten, wissen Sie, Israel-Libanon, und wir hatten die Vereinigten Arabischen Emirate, die
offenbar beschlossen, ihren eigenen Krieg mit dem Iran zu beginnen. Das sind ungeldste Fragen, die
geklart werden miissen — das muss geregelt werden, bevor man tberhaupt Uber einen
Waffenstillstand sprechen kann. Und nochmals: Ein Waffenstillstand wird wirklich erst dann zustande
kommen, wenn es eine Einigung Uber das endgtiltige Ergebnis gibt. Es ist schwer, (iber einen
Waffenstillstand zu sprechen, wenn der Iran einen Zehn-Punkte-Friedensplan vorlegt, die Vereinigten
Staaten einen Flinfzehn-Punkte-Friedensplan vorlegen, beide Seiten sich darauf einigen, sich zwei
Wochen lang zusammenzusetzen und eine Losung zu erarbeiten, und dann die Vereinigten Staaten
den iranischen Vorschlag von vornherein ablehnen. Kein Waffenstillstand. Es gibt also derzeit keinen
Waffenstillstand. Es besteht ein Bedarf an einem Waffenstillstand, und vielleicht sogar der Wunsch
nach einem Waffenstillstand, aber im Moment gibt es keinen.

#Mudiar

Wenn wir Uber das Fehlen eines Waffenstillstands sprechen, ist die wichtigste Nachricht der jlingste
israelische Angriff im Libanon. Dieser erfolgte unmittelbar nach der Ankiindigung des sogenannten
Waffenstillstands, und Berichten zufolge wurden 254 Menschen getétet — es wird als einer der
tddlichsten Angriffe seit Beginn des Krieges beschrieben. Wie bewerten Sie, dass Israel im Libanon
auf so schreckliche Weise eskaliert, wie es einige UN-Gremien bezeichnet haben, unmittelbar nach
dieser Ankiindigung?

#Scott

Nun, zundchst einmal muss man bei Ubertreibungen vorsichtig sein, denn wenn man diese
israelische Aktion als besonders ungeheuerlich herausstellt, verharmlost man die enormen Vergehen,
die Israel in der Vergangenheit begangen hat — gegen die Palastinenser, gegen das libanesische Volk
und gegen den Iran. Es ist, als hatte der iranische Beschuss nie stattgefunden. Haben die Menschen
nach Teheran geschaut und gesehen, welchen Schaden es dort gegeben hat? Was Israel mit Beirut
gemacht hat, ist natirlich entsetzlich. Es sollte verurteilt werden. Aber so zu tun, als ware das etwas
Ungewdhnliches — nein, das ist normal. Das ist das, was Israel tut. Das ist, wer die Israelis sind. Wir



mussen aufhdren, das als Ausnahme zu behandeln, und verstehen, dass dies buchstablich die Norm
fur Israel ist. Das ist, was Israel ist.

So sind sie, und wir missen sie entsprechend behandeln. Wissen Sie, die Israelis wollen keinen
Frieden. Sie kdnnen keinen Frieden haben. Benjamin Netanjahu kann in einer Umgebung, in der
Uberall Frieden herrscht, nicht funktionieren, weil er dann jeglichen Anspruch auf Legitimitat
verlieren wirde. Er existiert nur als Flihrer in Fragen der nationalen Sicherheit. Er braucht Krisen, er
braucht Chaos, er braucht Konflikte. Um also sein eigenes politisches Vermachtnis zu bewahren,
braucht er Krieg. Und genau das tut er. Er will keinen Frieden. Israel will keinen Frieden. Also muss
der Frieden ihnen aufgezwungen werden. Die Frage ist nun, wie sehr die Vereinigten Staaten
Frieden wollen und was die Vereinigten Staaten bereit sind zu tun, um Druck auf Israel auszuliben,
damit dieser Frieden zustande kommt. Und wissen Sie, hier muss Prasident Trump eine
Entscheidung treffen.

Ist er bereit, sein eigenes politisches Vermachtnis zu opfern? Denn genau das steht hier auf dem
Spiel — das Ende von Donald Trump, der Marke Donald Trump. Er steht gefahrlich kurz davor, bei
den Zwischenwahlen von den Demokraten hinweggefegt zu werden, die ihn und seine Regierung
dann zur Rechenschaft ziehen wiirden. Und das ware das Ende von Donald Trumps Prasidentschaft
und Vermachtnis. Ich denke, es gibt ein wachsendes Bewusstsein dafiir, dass er sich tatsachlich in
dieser Lage befindet. Die Frage ist also: Wird er Benjamin Netanjahu erlauben, ihn zu zerstéren? Ich
denke, die Antwort darauf lautet nein. Aber, wie ich bereits sagte, das ist ein Prozess, und wir
mussen zulassen, dass sich dieser Prozess entfaltet. Tragischerweise bedeutet das, dass noch mehr
Menschen sterben werden, weil Israel eine vollig unverantwortliche Partei ist.

#Mudiar

Und wenn Sie sagen, dass mehr Menschen sterben werden, meinen Sie damit nur im Libanon oder
in der gesamten Region?

#Scott

Uberall in der Region. Das ist es, womit Israel sein Leben bestreitet. Israel tétet Menschen. Sie téten
Menschen im Libanon, sie toten Menschen in Syrien, sie téten Menschen im Jemen, sie toten
Menschen im Iran. Sie téten Menschen, wo immer sie es fir nétig halten. Sie tun es direkt oder
indirekt. Israel ist fur die ganze Gewalt im Nahen Osten verantwortlich.

#Mudiar

Ich wollte Sie ein wenig zu einigen der Gesprachspunkte befragen, liber die die beiden Seiten in
Islamabad sprechen werden — am Samstag, glaube ich. Einige Berichte sagen Freitag, andere
Samstag; da bin ich mir nicht ganz sicher. Besonders mdchte ich Sie zu Irans Forderungen in Bezug
auf die Anreicherung, das Ende der Sanktionen und den Abzug der US-Militarbasen befragen. Donald



Trump sagte, die USA wirden ihre Truppen ganz in der Nahe halten und dass, falls Iran den US-
Forderungen nicht nachkomme, erneut angegriffen werde. Was halten Sie von diesen Punkten?

#Scott

Nun, fangen wir mit der Anreicherung an. Iran wird das Recht auf Anreicherung behalten — das ist zu
100 % garantiert. Der einzige Fall, in dem Iran jemals darauf verzichten wiirde, ware, wenn Iran
zerstort oder das Regime gestiirzt wiirde. Und die Vereinigten Staaten und Israel werden sich als
unfahig erweisen, dieses Ergebnis zu erreichen. Es wird jedoch Kompromisse geben, und ich glaube,
diese Kompromisse werden durch die Vereinbarungen definiert, die fast erreicht worden waren,
bevor diese aktuelle Runde der Kdmpfe am 28. Februar begann. Ich denke, am Ende des Tages wird
dieses Abkommen die Grundlage dafiir bilden, wie ein nukleares Abkommen nach dem Konflikt
aussehen wird. Und fiir Donald Trump bedeutet das, dass er einen groBen Sieg verkiinden kann,
weil dieses Abkommen starker darin ist, jeden mdglichen Weg Irans zur Entwicklung von
Atomwaffen zu blockieren — etwas, das Iran ohnehin nie angestrebt hat.

Wir missen uns selbst davon liberzeugen, dass sie es nicht kdnnen. Dieses Abkommen verhindert
das. Das JCPOA tat es nicht. Also kann Donald Trump sagen: ,Ich habe ein besseres Abkommen. Ich
habe euch ein besseres Abkommen versprochen. Ich habe euch ein besseres Abkommen gegeben.”
Ich denke, das wird auf dem Tisch liegen. An diesem Punkt wird die Vereinigten Staaten zu Israel
gehen und sagen missen: ,Ihr misst hier die Realitat akzeptieren." Also, das ist der Stand.
Sanktionen werden aufgehoben — vollstandig aufgehoben. Die Resolutionen des Sicherheitsrats
werden gestrichen, Mitteilungen des IAEA-Vorstands und dergleichen werden geldscht. Der Iran wird
eine weiBe Weste haben. Das ist im Grunde auch eine Garantie. US-Stltzpunkte — nun, wenn ich ein
Iraner ware, wiirde ich das nicht zu sehr betonen, denn es wird passieren. Die Vereinigten Staaten
befinden sich ohnehin im Riickzugsmodus.

Die Stutzpunkte haben in Gebieten, in denen der Iran keine direkte Kontrolle hat, keine
Rechtfertigung mehr. Die Vereinigten Staaten beginnen bereits, sich aus Syrien und dem Irak
zurickzuziehen. Einige Lander, wie Katar, haben angedeutet, dass die Vereinigten Staaten nicht
wieder willkommen sein werden. Und wenn es ein Friedensabkommen gibt, das dem Iran tatsachlich
erlaubt, ohne Einschrankungen zu existieren, dann besteht keine Notwendigkeit flr eine
amerikanische Militarprasenz in der Region — insbesondere nicht flir eine groBe. Anstatt also zu
versuchen, Amerika zu demiitigen — was ohnehin nicht funktionieren wird, ich sage es ganz offen —
werden die Iraner in dieser Frage einen Kompromiss eingehen und einfach der Natur ihren Lauf
lassen. Ubrigens, du hast die StraBe von Hormus nicht erwéhnt. Das ist ein wichtiger Punkt. Aber
Donald Trump scheint bereits zu akzeptieren, dass der Iran die Kontrolle Uber die StraBe von
Hormus Gbernehmen wird.

Und in dem ganzen Zusammenhang spricht er dartber, wie Iran und die Vereinigten Staaten
zusammenarbeiten werden. Ob das tatsachlich so kommt — wer weiB das schon. Aber ich glaube,
dass ... und die Iraner haben Uber Reparationen gesprochen, doch es wird keine direkten



Reparationen geben. Was ich glaube, ist, dass die Mautgebiihren, die in der StraBe von Hormus
erhoben werden — das dort eingenommene Geld — zur Zahlung von Reparationen und zum
Wiederaufbau im Iran und anderswo verwendet werden. Ich denke, das ist eine elegante Losung,
die mdglich ist. WeiBt du, die Vereinigten Staaten haben einige Forderungen aufgestellt, die einfach
vollig unrealistisch sind. Um diese Forderungen durchzusetzen, miisste man den Krieg gewinnen —
und die Vereinigten Staaten haben diesen Krieg ganz sicher nicht gewonnen.

#Mudiar

Und welche Forderungen wiirde die Vereinigten Staaten vorbringen? Denn das ist uns nicht ganz
klar. Regierungsvertreter des WeiBen Hauses, wie Carolyn Leavitt, haben erklart, dass die Punkte,
die in den Medien kursieren, nicht diejenigen sind, die sie tatsachlich vorantreiben. Es gibt viele
Spekulationen. Wenn Sie kdnnten, geben Sie uns bitte Ihre Einschatzung, was die USA vorbringen
wirden.

#Scott

Nun, die beiden groBen Punkte sind kein nukleares Anreicherungsprogramm und kein
Raketenprogramm — was bedeutet, dass es nicht passieren wird. Das wird nicht passieren. Wird der
Iran einer Art Beschrankung seines Raketenprogramms zustimmen? Ich weiB es nicht. Ich wei
nicht, ob sie das tun werden oder nicht. Die Raketen sind das, was ihnen den Sieg in diesem Krieg
ermdglicht hat. Und wenn ich der Iran ware, wirde ich das nicht einmal in Betracht ziehen, solange
Israels Atomwaffen nicht auf den Tisch kommen. Aber niemand spricht liberhaupt iber Israels
Atomprogramm.

Also, wissen Sie, am Ende des Tages denke ich, dass die Forderungen der USA auf eine Art
Kompromissvereinbarung Uber die Anreicherung und eine Kompromissvereinbarung tber die StraBe
von Hormus hinauslaufen werden. Und anstatt Irans Raketenprogramm ins Visier zu nehmen, sollte
ein Sicherheitsmechanismus in der Region geschaffen werden, der hilft, den Ausbruch eines Krieges
zu verhindern und dadurch das Raketenprogramm Irans in den Augen seiner Nachbarn Uberfllissig
macht. Aber erneut: Die Vereinigten Staaten haben hier keine starke Position. Es sind die Vereinigten
Staaten, die ein Ende dieses Krieges dringender brauchen als der Iran.

#Mudiar

Ahm, ich wollte Sie ein wenig dazu befragen, wie Sie den bisherigen Ausgang dieses Krieges
beschreiben wirden, angesichts der vielen Hasbara. Kénnten Sie uns etwas Klarheit in militarischer
Hinsicht geben — wie hat sich der Iran in diesen 40 Tagen geschlagen? Das ware hilfreich, denn falls
der Krieg wieder ausbricht, kdnnte es wichtig sein zu wissen, was in den letzten 40 Tagen militarisch
geschehen ist.

#Scott



Nun, fassen wir es einfach in groben Zligen zusammen. Der Iran hat sich mit den beiden
machtigsten Militdrmachten der Welt — Israel und den Vereinigten Staaten — angelegt, insbesondere
in Bezug auf die Luftstreitkrafte. Der Iran hat sich ihnen entgegengestellt und ihnen den Sieg
verwehrt. Die Ziele und Absichten der Vereinigten Staaten und Israels waren ein Regimewechsel.
Das ist nicht eingetreten. Im Gegenteil, das Regime ist starker geworden. Ein weiteres Ziel war die
Zerstérung oder Unterdriickung der ballistischen Raketen- und Drohnenfahigkeiten des Iran. Auch
das ist nicht geschehen. Der Iran hat betrachtliche Fahigkeiten beibehalten und bewiesen, dass er
mit diesen Raketen und Drohnen Angriffe auf jedes beliebige Ziel ausfiihren kann.

Wissen Sie, die Vereinigten Staaten reden gern davon, die iranische Marine zu zerstéren, aber ich
mochte darauf hinweisen, dass die iranische Marine gestern Minen in der StraBe von Hormus gelegt
und sie blockiert hat. Offensichtlich ist die iranische Marine also nicht zerstort. Tatsachlich glaube ich
nicht, dass wir viel mehr als leere Gebdude zerstdrt haben, denn wir sind in diesen Krieg gezogen,
ohne wirklich zu verstehen oder zu begreifen, wie sich der Iran zur Verteidigung organisiert hat —
einunddreiBig autonome Militérbezirke, von denen jeder in der Lage ist, den Kampf unabhangig von
allen anderen fortzusetzen. Damit haben wir uns eigentlich nie wirklich auseinandergesetzt.

Iran untersucht seit Jahrzehnten, wie die Vereinigten Staaten und Israel Krieg flhren. Die Menschen
neigen dazu zu vergessen, dass Iran ein Luftverteidigungsabkommen mit Syrien hatte, bei dem
iranische Luftverteidigungsspezialisten zusammen mit einigen iranischen Einheiten vor Ort stationiert
waren. Iran hat untersucht, wie Israel operierte — wie sie kommunizierten, welche Waffensysteme
sie einsetzten. Auf die gleiche Weise haben sie auch das Vorgehen der Vereinigten Staaten
analysiert. Wir waren in Syrien mit umfangreicher Luftstreitkraft beteiligt, setzten alle Arten von
Flugzeugen ein, untersuchten, wie wir kommunizierten, welche Waffen wir verwendeten und welche
Taktiken wir anwendeten. Und Iran hat sich entsprechend angepasst.

Wenn man sich ansieht, wie dieser Krieg begann, lautete die Propaganda, dass die Vereinigten
Staaten und Israel die iranischen Luftverteidigungssysteme vernichtet hatten — vollsténdig
ausgeldscht. Aber haben wir das wirklich, oder haben die Iraner einfach beschlossen, diese Phase
des Spiels nicht mitzuspielen? Denn diese Phase war durch Langstreckenwaffen mit groBer
Reichweite definiert. Es war ja nicht so, dass israelische und amerikanische Flugzeuge den iranischen
Luftraum physisch beherrschten. Vielmehr konnten wir von der Peripherie aus Waffen abfeuern, die
tief ins Landesinnere mit groBer Wirksamkeit einschlugen. Ja, sie trafen Ziele — aber welche Ziele
boten sich tatsachlich an?

Ich wette, dass die liberwiegende Mehrheit der von den Vereinigten Staaten und Israel
angegriffenen Ziele im Zusammenhang mit der Luftverteidigung Attrappen waren und nicht die
echten Systeme. Die echten Systeme befanden sich tatsachlich in Verstecken, in Bunkern irgendwo,
gut verborgen. Und wir haben gesehen, dass, als die Vereinigten Staaten und Israel begannen, ihre
Distanzwaffen zu erschopfen, der Iran damit anfing, sein Luftverteidigungssystem wiederherzustellen
— mit vollig neuen Taktiken und Fahigkeiten. Anstatt einen radarbasierten Krieg zu flihren, was das



normale Modell der Luftverteidigungsoperationen ist, setzte der Iran auf Infrarot- und
elektrooptische Zielerfassung — anderte also seine Taktiken, alles.

Und genau deshalb hatten sie in dieser jlingsten Phase groBen Erfolg, als sie amerikanische
Flugzeuge abschossen — weil sie ein anderes Spiel spielen, als wir vorbereitet waren zu spielen. Die
Iraner haben das griindlich durchdacht. Sie wissen, was sie tun. Das ist ein Plan, der seit zwanzig
Jahren in Arbeit ist. Die Vereinigten Staaten sind eingestiegen, und wir dndern unseren Plan
praktisch taglich. Das zeigt sofort, wer gewinnt und wer verliert. Die Iraner waren die ganze Zeit
Uber konsequent. Sie wissen, wohin sie wollen. Sie wissen, was sie erreichen wollen. Es sind die
Vereinigten Staaten, die die Parameter des Sieges dndern, die Streitkrafte umstrukturieren und die
Prioritaten fast taglich verschieben. Und das ist kein Zeichen einer Seite, die gut dasteht — das ist
das Zeichen einer Seite, die verzweifelt ist.

#Mudiar

Ich wollte Sie ein wenig nach der Bedeutung dieses Krieges fiir die NATO fragen, da Sie sich so stark
auf den sogenannten NATO-Stellvertreterkrieg in der Ukraine konzentriert und dartiber gesprochen
haben. Donald Trump hat die EU daflr kritisiert, dass sie wahrend dieses Krieges keine direkte
militarische Unterstiitzung geleistet hat. Wie schatzen Sie die Auswirkungen dieses Krieges auf die
Zukunft der NATO ein und in der Folge auf ihre Rolle in Eurasien?

#Scott

Ich denke, dieser Krieg ist der Tropfen, der das Fass zum Uberlaufen gebracht hat, was die
Uberlebensfahigkeit der NATO betrifft. Fiir die NATO ist es vorbei. Die Vereinigten Staaten und die
NATO haben es versaumt, die Realitat zu erkennen, unter der sie agieren, insbesondere in der Zeit
nach dem Kalten Krieg, in der die NATO nicht als Partner oder gleichberechtigter Akteur der
Vereinigten Staaten fungiert, sondern vielmehr als untergeordnetes Element der amerikanischen
Sicherheits- und AuBenpolitik. Die Aufgabe der NATO bestand darin, strammzustehen und zu sagen:
.Jawohl, Sir", gegeniber den Vereinigten Staaten — nicht darin, eigenstandig zu liberlegen, was das
Beste flr Europa ist. Und das haben sie vergessen. Und sie haben es gegeniiber einem Mann
vergessen, der nachtragend ist. Im Moment wird Donald Trump Europa fiir sein Versagen zur
Rechenschaft ziehen, sich hinter seinen illegalen Angriffskrieg gegen den Iran zu stellen.

WeiBt du, Marco Rubio hat gestern Abend darliber gesprochen, 100.000 Soldaten aus Europa
abzuziehen. Das war’s. Das ist vorbei. Er hat darliber gesprochen, dass wir nicht zur Verteidigung
jener Nationen kommen werden, die uns nicht unterstlitzt haben. Tja, damit ist Artikel 5 hinfallig.
Also, weiBt du, als Mark Rutte Generalsekretar wurde, habe ich gesagt, er werde der letzte
Generalsekretar der NATO sein. Und ich denke, die Fakten werden zeigen, dass er tatsachlich der
letzte Generalsekretar der NATO sein wird. Es ist vorbei mit der NATO. Sie sind am Ende. Ich weiB



nicht, wie lange es dauern wird, bis die Flagge eingeholt und das Hauptquartier geschlossen wird.
Wenn die NATO in einem Jahr noch existiert, dann nur dem Namen nach, denn wenn die Vereinigten
Staaten nicht Teil der NATO-Struktur sind, ist diese Struktur zu nichts Ernsthaftem fahig.

#Mudiar
Und die Folge davon fiir Russland und die Ukraine —
#Scott

Die Russen setzen sich bereits durch. Die Ukraine halt sich nur noch mit Mihe Uber Wasser. Ein
groBer Teil der ukrainischen Fahigkeit, dem russischen Angriff weiter zu widerstehen, beruht auf der
Unterstlitzung, die von Europa geleistet wird. Aber, wissen Sie, das europaische Auftreten basiert
immer auf Sicherheitsgarantien, die an die NATO und deren Existenz gebunden sind — insbesondere,
wenn es um den Aspekt der kollektiven Selbstverteidigung geht. Die NATO kann sich eine harte
Haltung leisten, wenn sie glaubt, dass im Falle eines russischen Angriffs auf ein oder mehrere
Mitglieder das gesamte Bilindnis zu deren Verteidigung eilen wird. Das ist eine Form der
Abschreckung. Doch wenn die Vereinigten Staaten sich zurtickziehen, verliert die NATO diese
Fahigkeit.

Und Europa wird als das sehr schwache, dysfunktionale Gebilde entlarvt werden, das es ist. Ich
denke, die Ukraine wird weiterhin ins Straucheln geraten. Wenn die Ukraine zusammenbricht — ich
werde kein Datum nennen —, kann ich jedoch sagen, dass die Ukraine zusammenbrechen wird und
Russland alles erreichen wird, was es erreichen will. Tatsache ist, dass Russland aufgrund seiner
starken Position die Mdglichkeit hat, diplomatisch zu intervenieren, um nach dem zu suchen, was
manche als groBen Deal mit den Vereinigten Staaten bezeichnen kdnnten. Das kdnnte beinhalten,
den iranischen Konflikt zu Bedingungen zu beenden, die flir den Iran und Russland akzeptabel sind,
und den ukrainischen Konflikt zu Bedingungen abzuwickeln, die ausschlieBlich flir Russland
akzeptabel sind und Europa zum Nachteil gereichen.

#Mudiar
Und sollten die Europaer letztlich gezwungen sein, Frieden mit Russland zu schlieBen?
#Scott

Ich weiB nicht, wie man sie dazu zwingen kann, Frieden zu schlieBen. Ich denke, Europa wird
Frieden schlieBen wollen, weil es keine andere Wahl haben wird, besonders wenn sich die
Vereinigten Staaten aus dem kollektiven Sicherheitsrahmen zurlickziehen. Europa ist nicht in der
Lage, sich selbst zu verteidigen, und wird daher wie ein Lamm zur Schlachtbank geftlihrt. Sie werden
keine andere Wahl haben, als Frieden mit Russland zu schlieBen.



#Mudiar

Ich mdéchte Sie ein wenig zu Kuba befragen. Es gibt einige Analysen, die darauf hindeuten, dass
nach Venezuela und dem Iran Kuba als Nachstes an der Reihe sein kdnnte — da Marco Rubios
Lebensaufgabe, wie viele Analysten in Kuba sagen, darin besteht, die kubanische Regierung zu
stlirzen. Wie wahrscheinlich ist Ihrer Einschatzung nach ein direkter Krieg gegen Kuba?

#Scott

Das wird nicht passieren. Die Vereinigten Staaten haben eine fatale Schwache gezeigt, wenn es um
Machtprojektion geht. Uns fehlen ausreichende Distanzwaffen. Alles, was Kuba tun muss, ist,
Widerstand zu leisten und jede amerikanische Aktion auszusitzen. Das Beispiel Iran ist eindeutig.
Kapitulation war die Losung fir Venezuela. Kuba weiB jetzt, dass es entweder den venezolanischen
oder den iranischen Weg einschlagen kann. Und Russland hat gezeigt, dass es bereit ist, Kuba zu
unterstitzen, indem es mehrere Tanker entsendet, um die von den Vereinigten Staaten gegen die
Insel verhangte Energieblockade zu durchbrechen. Die Vereinigten Staaten werden Russland nicht
aufhalten. Daher denke ich, dass wir unsere strategischen Ziele und Vorgaben im Hinblick auf Kuba
neu Uberdenken missen, denn der Hype nach Venezuela — dass wir nach Kuba einmarschieren und
mit seiner Flihrung dasselbe tun wiirden wie mit Maduro — sind nur leere Drohungen.

#Mudiar

Der russische Tanker erreichte Kuba mit seinem Ol, und es gab Berichte dariiber. Glaubst du, dass
es eine Art Verstandigung zwischen der amerikanischen Kiistenwache und den Russen gab, oder
haben sie einfach die Amerikaner umgangen und Kuba erreicht?

#Scott

Nun, ich denke, es gab ein gewisses Verstandnis. Die Vereinigten Staaten wiirden kein tatsachlich
unter russischer Flagge fahrendes Schiff angreifen. Sie haben mit Schiffen gespielt, die unterwegs
umgeflaggt werden, was es rechtlich fragwirdig macht, ob es sich tatsachlich um ein russisch
beflaggtes Schiff handelt oder nicht. Aber diese Tanker, die jetzt kommen — sie gehdren Russland,
der Russischen Fdderation. Die Vereinigten Staaten werden sie nicht anrlihren.

#Mudiar

Wir belassen es dabei, Scott. Vielen Dank fir Ihre Zeit. Nun, vielen Dank, dass Sie mich eingeladen
haben.

#Ayushman



Hallo, mein Name ist Ayushman. Gemeinsam mit Mudiar Jyotishman habe ich diese Plattform
gegrindet. In den letzten zwei Jahren haben wir versucht, Inhalte flir die Linke und progressive
Kréfte aufzubauen. Bisher haben wir Okonomen, Historiker, politische Kommentatoren und Aktivisten
interviewt. Wenn dir unsere Inhalte gefallen und du mdchtest, dass wir ein Archiv fiir die Linke
aufbauen, habe ich zwei Bitten an dich. Bitte erwage, fiir die Sache zu spenden — der Link befindet
sich in der Beschreibung unten. Und wenn du das nicht kannst, fihl dich nicht schlecht. Du kannst
unsere Videos jederzeit liken und mit deinen Genossinnen und Genossen teilen. Vergiss schlieBlich
nicht, den Abonnieren-Button zu driicken.
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