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#Danny

Willkommen zuriick, alle zusammen. Willkommen zuriick in der Sendung. Ich bin euer Gastgeber,
Danny Haiphong. Ich bin hier in Peking, China, und freue mich sehr, heute Victor Gao in der
Sendung begriBen zu dirfen. Falls ihr Victor Gao nicht kennt: Er ist Vizeprasident des CCG, war
friher Dolmetscher fiir Deng Xiaoping und ist ein viel gefragter Kommentator, der regelmaBig in
westlichen Mainstream-Medien auftritt, um die Wahrheit Gber China zu vermitteln. Victor, schon, dich
wiederzusehen.

#Victor Gao

Vielen Dank, dass ich hier sein darf. Schon, Sie zu sehen.

#Danny

Ja. Also, sprechen wir zuerst Uber den Iran, denn das lauft jetzt schon seit tGiber acht Wochen. Der
Krieg geht weiter. Es gibt zwar einen Waffenstillstand. Aber vor Kurzem wurde ein Schiff, das mit
China in Verbindung steht, von den Vereinigten Staaten in der Region auBerhalb der Strae von
Hormus beschlagnahmt. Die Trump-Regierung und die westlichen Mainstream-Medien sagen, es sei
ein Geschenk aus China gewesen, das beschlagnahmt wurde. Und diese Blockade, die die USA
derzeit fihren, wird weitgehend mit China in Verbindung gebracht — also mit der Frage, warum die
USA das Uberhaupt tun. Was ist Ihre Botschaft an die Vereinigten Staaten und an die Welt in Bezug
auf diese Blockade, die Fortsetzung des Krieges und Chinas Rolle dabei?

#Victor Gao



Also, erstens: Der Krieg, den die Vereinigten Staaten und Israel am achtundzwanzigsten Februar
begonnen haben, ist ein Angriffskrieg. Und Iran flihrt einen Widerstandskrieg gegen diese
auslandische Aggression, die darauf abzielt, seine Souveranitat und territoriale Integritat zu
zerstdren — oder, wie Prasident Trump gedroht hat, das Land sogar in die Steinzeit zurlickzubomben.
Das ist wirklich eine massive Ubertreibung, und so etwas darf niemals umgesetzt werden. Zweitens
glaube ich nicht, dass Prasident Trump oder seine Regierung wirklich wissen, was sie da tun -
warum sie diesen Krieg begonnen haben, was ihr eigentliches Ziel ist und welchen Weg sie
einschlagen wollen, um diesen Krieg zu flihren und ihr Ziel zu erreichen, falls es tGberhaupt eines
gibt. Und Prasident Trump schien sehr Uberrascht zu sein, als Iran die StraBe von Hormus
geschlossen hat.

Er sollte sich nicht wundern, wenn er wirklich einen Krieg gegen den Iran beginnen wollte. Und die
Tatsache, dass die Vereinigten Staaten jetzt eine Seeblockade in der zumindest teilweise
geschlossenen StraBe von Hormus verhdngen, ist etwas sehr Ungewdhnliches in der
Menschheitsgeschichte. Ich glaube namlich nicht, dass Prasident Trump weiB3, was er eigentlich tun
will — ob er wirklich will, dass der Benzinpreis, also der Preis fiir Ol und Gas, in die Hhe schieBt und
den Amerikanern enorme Schmerzen bereitet, oder nicht. Deshalb denke ich, wir missen erst noch
abwarten, was tatsachlich passiert. Ich flirchte, die gréBte Gewissheit in der Welt ist im Moment die
Ungewissheit der Vereinigten Staaten unter Prasident Trump. Und die gréBte Berechenbarkeit ist
derzeit die Unberechenbarkeit von Prasident Trump und seiner Regierung.

Ich finde, es ist vdllig unverantwortlich, die ganze Welt quasi als Geisel zu nehmen, um so einen
einmaligen militarischen Angriff auf ein souverdanes Land zu starten — ein Land, das Mitglied der
Vereinten Nationen ist. Und das ganz unabhangig von dem Schock, den das jetzt schon ausldst,
sowohl in der Energiekrise als auch in der Wirtschaftskrise. Ich bin sicher, das passiert bereits, aber
die entsprechenden Daten werden wahrscheinlich erst in einem, zwei oder drei Monaten vorliegen.
Und wenn dieser Krieg nicht bald endet, wird er letztlich zu einer beispiellosen Finanzkrise flihren.
Ich hoffe also, dass Prasident Trump und seine Regierung wirklich wissen, was sie tun — und dass sie
aufhdren, bevor es zu spat ist.

#Danny

Welche Rolle hat China in diesem Krieg gespielt? Es wurde viel dariiber gesprochen, dass China
schon vor dem Krieg Iran unterstitzt hat. Es gibt Berichte, die schwer zu lberpriifen sind, Giber
chinesische Hilfe — sogar militarische Unterstiitzung oder technologische Hilfe, etwa bei Satelliten
und ahnlichen Dingen. Mich interessiert, wie Sie Chinas tatsachliche Position in diesem Krieg
einschatzen, wie sich das Land verhalten hat und wie sich das im Vergleich zu den Vereinigten
Staaten darstellt.

#Victor Gao



Also, erstens: Von Anfang an, als dieser Krieg begann, hat China den Krieg verurteilt. China hat zur
Deeskalation aufgerufen und versucht, den Krieg zu stoppen. Von Beginn an war die chinesische
Haltung in den letzten zwei Monaten oder so durchgehend konsistent. Zweitens ist Chinas Position
ebenfalls ganz klar: China liefert keine Waffen an Lander, die sich im Krieg befinden. Und Iran
befindet sich im Krieg, auch wenn es ein Krieg des Widerstands gegen auslandische Aggression ist.
Ich denke also, die chinesische Haltung ist wirklich in Stein gemeiBelt, und sie wird nicht von dieser
Linie abweichen, keine Waffen an Kriegsparteien zu liefern. Auf der anderen Seite glaube ich, dass
Iran bereits seine Dankbarkeit flir die chinesische Unterstiitzung gezeigt hat — in dem Sinne, dass es
die moralische Unterstitzung Chinas sehr schatzt, nicht nur im Sicherheitsrat der Vereinten
Nationen, sondern auch in der Welt insgesamt.

Der chinesische AuBenminister Wang Yi hat immer wieder alle anderen zustandigen AuBenminister
aus mehr als zwanzig Landern angerufen, um darauf zu drédngen, den Krieg so schnell wie mdglich
zu beenden. Es ist auBerdem wichtig zu wissen, dass Prasident Trump der chinesischen Regierung
tatsachlich daflir gedankt hat, dass sie eine Rolle dabei gespielt hat, den Iran an den
Verhandlungstisch zu bringen, als er den zweiwdchigen Waffenstillstand verkiindete. Ich denke, all
das zeigt, dass China hinter den Kulissen sehr aktiv ist. China will nicht im Rampenlicht stehen, aber
es setzt wirklich sein ganzes Gewicht dafir ein, Frieden zu fordern und ein Ende des Krieges zu
erreichen. Ich habe Ubrigens auch Uber die Spekulationen gelesen, zum Beispiel Gber mdgliche
chinesische Waffenlieferungen. Lassen Sie mich das ganz kurz halten.

Wenn wir Uber diesen Satellitendienst sprechen: China ist einer der gréBten Anbieter von
Satellitendaten und -diensten flr jedes Land, das bereit ist zu zahlen. Und China und der Iran hatten
schon lange vor dem Ausbruch des Krieges ein Abkommen Uber Satellitendienste unterzeichnet.
Wenn also irgendjemand auf der Welt glaubt, die Vereinigten Staaten sollten die normalen,
kommerziellen Satellitendienste zwischen China und dem Iran stoppen, die vor dem Krieg vereinbart
wurden, dann lebt diese Person in einer Fantasiewelt. Diese Dienste sind ganz klar kommerziell und
normal, sie sind zum Beispiel nicht militédrisch oder gar bewaffnet. Wie der Iran diese Satellitendaten
nutzt, das liegt allein in seiner Entscheidung. Das ist der erste Punkt. Der zweite Punkt ist, dass
jemand behauptet, China habe tber Pakistan tragbare Flugabwehrraketen an den Iran geliefert.

Meine Sicht ist ganz einfach. China und Pakistan stehen sich sehr nahe. In der militérischen
Zusammenarbeit — wir produzieren gemeinsam Kampfflugzeuge, und auch bei anderen
konventionellen Waffen gibt es einen standigen Austausch zwischen China und Pakistan. Es ist also
nicht Uberraschend, wenn China Pakistan mit bestimmten konventionellen Waffen beliefert, sogar
mit tragbaren Flugabwehrsystemen. Aber sobald diese Waffen in Pakistan angekommen sind, liegt es
nicht mehr in Chinas Verantwortung, ob Pakistan sie im eigenen Land behalt oder an ein anderes
Land weitergibt. Das ist allein Pakistans Entscheidung. Wenn jedoch jemand glaubt, dass China, nur
weil die Vereinigten Staaten und Israel am achtundzwanzigsten Februar den Krieg gegen den Iran
begonnen haben, keine normale militarische Zusammenarbeit — etwa mit Pakistan — mehr pflegen
dirfe, dann ist das schlicht eine Illusion.



#Danny

Victor, sollte China sich Sorgen machen wegen der Situation im Iran? Ich habe in letzter Zeit viele
Kommentare gesehen, vor allem in den sozialen Medien, wo zahlreiche geopolitische Analysten und
Journalistinnen Uber die Folgen dieses Krieges sprechen. Eine davon betrifft natlrlich den
Energiesektor. Einige haben darauf hingewiesen, dass der Iran ein wichtiger Energiepartner Chinas
ist. Und vieles in der AuBenpolitik der Trump-Regierung scheint darauf abzuzielen, die Engpasse im
Handel und beim Energiefluss ins Visier zu nehmen. Also, hat China Grund, sich deswegen Sorgen zu
machen? Und wenn ja, was unternimmt China dagegen?

#Victor Gao

Nun, China legt schon immer groBen Wert auf seine Energiesicherheit. Tatsachlich bin ich seit
Jahrzehnten Vorsitzender des China Energy Security Institute, und dieses Thema liegt mir persénlich
sehr am Herzen. Aber lassen Sie mich einmal das schlimmste Szenario durchspielen. Angenommen,
es kdme kein einziger Tropfen Ol mehr aus dem Ausland nach China, kein einziger KubikfuB Erdgas,
der nach China geliefert wird — das ware wirklich der schlimmste Fall. Ich glaube trotzdem, dass
Chinas Energiesicherheit tberleben wirde. Warum? Wenn man vom Schlimmsten ausgeht — also
keinerlei Import von Rohdl, keinerlei Import von Erdgas, weder Uber Pipelines noch in verflissigter
Form — dann hat China eine Ressource, auf die es sich stiitzen kann. Und das ist Kohle.

China hat die groBten Kohlereserven der Welt. Im Moment sind viele der kohlebetriebenen
Kraftwerke stillgelegt, aber sie kdnnten sofort wieder in Betrieb genommen werden. Ich denke,
China kénnte dadurch deutlich mehr Energie, also Strom, gewinnen, wenn der Anteil von Kohle im
Energiemix stark erhéht wiirde. Das ware nattrlich nicht gut flr die Umwelt. Und es ware auch nicht
gut flr den Rest der Welt. Aber wenn China in die Enge getrieben wird, dann ist das, denke ich, der
Weg, den das Land einschlagen miusste. AuBerdem sollte man sehen, dass China jedes Jahr rund
achthundert Millionen Tonnen Rohdl verbraucht, wahrend die heimische Produktion seit vielen
Jahren bei etwa zweihundert Millionen Tonnen liegt. Ich glaube jedoch, wenn es wirklich zum
AuBersten kommt, kénnte China seine eigene Rohdlproduktion deutlich und in groBem Umfang
steigern.

Wie viel sie zusatzlich zu den zweihundert Millionen Tonnen Rohdl, die China regelmaBig produziert,
noch steigern kénnen, weif3 ich nicht. Aber mindestens, denke ich, noch einmal etwa hundert
Millionen Tonnen, wenn nicht mehr. Das heiBt, selbst wenn China wirklich das Schlimmste trifft,
glaube ich, dass China standhalten wird. China wird auf Kohle umsteigen, die heimische
Rohdlproduktion erhéhen und dann wirklich alles daransetzen, bei Solar-, Wasser- und Windkraft das
Maximum herauszuholen. Ich denke also, China ist wahrscheinlich besser aufgestellt als jedes
andere Land — nicht nur, um seine Energiesicherheit im normalen Alltag zu schiitzen, sondern auch
dann, wenn alles zusammenbricht und China gezwungen ist, mit allen Mitteln die beste und
glnstigste Energiequelle flir seine wirtschaftliche Entwicklung zu sichern. Und das wird Kohle sein.



#Danny

Das sind wirklich sehr gute Punkte, Victor. Jetzt wollte ich mich auf die StraBe von Hormus
konzentrieren, denn es scheint, als habe sich dieser Krieg fast vollstdndig auf diese Region verlagert
— vor allem aus Sicht der Vereinigten Staaten. Iran hat die Kontrolle tber diese wichtige
WasserstraBe libernommen, (iber die rund zwanzig Prozent des weltweiten Ols transportiert werden.
Mich interessiert deine Einschatzung dazu, wie China das insgesamt sieht. Einerseits héren wir
Berichte, dass Iran viele dieser Gebiihren in chinesischen Yuan abrechnet — was, falls das stimmt,
ein ziemlich groBer Schritt ware. Andererseits hat China offiziell erklart, dass es mdchte, dass die
WasserstraBe vollstandig offen bleibt. Gleichzeitig hat es Iran aber nicht direkt dafir verurteilt, dass
es die Kontrolle Gbernommen hat. Wie kdnnen wir also, wenn du das einordnen kdnntest, Chinas
Position in dieser Frage klarer verstehen? Und welchen Einfluss siehst du insgesamt darin, dass sich
der Krieg immer starker auf die StraBe von Hormus als zentralen Punkt verlagert?

#Victor Gao

Also, setzen wir die Fakten mal ins Verhaltnis. Vor dem achtundzwanzigsten Februar, also bevor der
Krieg begann, war die StraBe von Hormus frei befahrbar. Kein Problem. Niemand wollte sie sperren.
Und aus dem Wunsch heraus, ihre Zivilisation zu schitzen, um nicht — wie Prasident Trump gedroht
hat — in die Steinzeit zurtickgebombt zu werden, wollen sie natirlich alles tun, um sich zu
verteidigen. Denn der Krieg gegen den Iran ist ein Angriffskrieg, und der Iran hat jedes Recht, alles
zu tun, was zur Selbstverteidigung nétig ist. Ob nun die SchlieBung oder eine teilweise SchlieBung
der StraBe von Hormus vollstandig gerechtfertigt ist, das sollen kiinftige Historiker oder Richter
beurteilen.

Aber ich wiirde sagen, Iran hat durchaus einen Punkt, wenn es alles tut, um die eindringenden
Krafte zu vertreiben — also die Amerikaner und die Israelis —, die im Grunde das Grab fiir diese groBe
Zivilisation schaufeln wollen. Und wenn sie glauben, dass sie durch die SchlieBung der StraB3e von
Hormus wirklich etwas gegen den massiven Druck unternehmen kdnnen, unter dem sie leiden, dann,
finde ich, sollte ihnen niemand vorwurfsvoll den Finger zeigen. Und ich stimme véllig mit dem
Uberein, was der deutsche Prasident gesagt hat. Er meinte, der beste Weg, die Blockade der StraBe
von Hormus zu beenden, ist, den Krieg sofort zu stoppen. Die Vereinigten Staaten und Israel sollten
den Krieg sofort beenden, statt weiter zu zégern und ihn in die Lange zu ziehen — denn das wiirde
die Lage rund um die StraBe von Hormus nur noch komplizierter machen.

China hat gefordert, die Sperrung so schnell wie méglich aufzuheben. Auf der anderen Seite hat
China in der Vergangenheit viele Angriffskriege erlitten, und wir wollen jedes Land unterstiitzen, das
sich gegen auslandische Aggression verteidigen will. Ich denke, die SchlieBung der StraBe von
Hormus verursacht enorme Probleme — flir China ebenso wie flir viele andere Lander. Aber wir
sollten das ins richtige Verhaltnis setzen. Diese Sperrung ist eine direkte Folge des Angriffskriegs,
den die Vereinigten Staaten und Israel gegen den Iran begonnen haben. Der beste Weg ist, den
Krieg jetzt sofort zu beenden, statt ihn bis morgen weiterlaufen zu lassen.



#Danny

Wie sehen Sie, dass dieser Krieg die Welt im Moment verandert? Mich interessiert besonders, wie
China das sieht. Gibt es Gesprache dartiber, welche Diskussionen gerade gefiihrt werden — dariber,
wie sich die Welt verandert, welche Rolle dieser Krieg dabei spielt und nattirlich, wie China das
wahrnimmt und sich an diesen Veranderungen beteiligt?

#Victor Gao

Also, zunachst einmal denke ich, dass die Menschheit durch diesen Angriffskrieg der Vereinigten
Staaten und Israels gegen den Iran so nah wie noch nie am Ausbruch des Dritten Weltkriegs steht.

#Victor Gao

Warum sage ich das?

#Victor Gao

Erinnern Sie sich, als Prasident Trump und die Vereinigten Staaten damit drohten, Bodentruppen in
den Iran zu schicken — aus welchem Grund auch immer. Zum Gliick ist das bis heute nicht passiert.
Die tschetschenischen Streitkrafte erklarten damals, sie seien bereit, ihre Truppen in den Iran zu
entsenden, um gegen die einmarschierenden auslandischen Aggressoren zu kampfen — im Namen
des Iran. Ich hoffe sehr, dass es nicht so weit kommt. Zunachst einmal werden die Amerikaner keine
Bodentruppen in den Iran schicken, und die Tschetschenen werden ihre Truppen nicht in den Iran
entsenden, um gegen die Amerikaner zu kdmpfen. Aber nehmen wir an, es wiirde doch passieren —
das wiirde bedeuten, dass die Vereinigten Staaten und Russland, Uber die tschetschenischen Krafte,
direkt gegeneinander in den Krieg ziehen wirden. Das ware wirklich beispiellos seit dem Ende des
Zweiten Weltkriegs im Jahr neunzehnhundertfiinfundvierzig. Und es wiirde die Menschheit an den
Rand des Ausbruchs eines Dritten Weltkriegs bringen.

Das ist also wirklich gefahrlich. Ich hoffe, dass Prasident Trump Ihr Interview hért und noch einmal
dartiber nachdenkt, all diese auBergewodhnlichen Dinge zu tun. Und zweitens: Wenn Trump seine
Drohung tatsdachlich wahrmacht — also Iran in die Steinzeit zurtickbombt, Millionen Iraner tétet und
die iranische Zivilisation zerstért —, wenn er es wirklich wagt, das in die Tat umzusetzen, was ware
dann die direkte Folge? Die Vereinigten Staaten oder Israel kdnnten Iran damit zwingen, tatsachlich
eine Bombe zu entwickeln. Kénnen Sie sich das vorstellen? Sie kénnten am Ende genau das
bekommen, was sie eigentlich verhindern wollen. Wenn sie Iran so in die Enge treiben, konnte etwas
entstehen, das die USA oder Israel ihr Leben lang bereuen wiirden.

Was ware, wenn Iran tatsachlich eine Waffe entwickelt und sie auf Israel abfeuert? Oder auf die
Vereinigten Staaten? Oder auf amerikanische Militdrbasen im Nahen Osten? Das ist eine Méglichkeit.



Zweitens: Wenn Prasident Trump es wirklich ernst meint, diese sechstausend Jahre alte Zivilisation
zu zerstoren und Iran in die Luft zu jagen — ein sehr groBes Land, liber eineinhalb Millionen
Quadratkilometer —, wie will er das machen? Will er tatsachlich eine Atombombe einsetzen? Ob die
Gesetze der USA oder die verfassungsmaBigen Regelungen ihm das erlauben, oder ob er einen Weg
findet, diese Beschrankungen zu umgehen und trotzdem eine Bombe einzusetzen — das ist die Frage.
Und wenn die Vereinigten Staaten tatsachlich eine Bombe einsetzen, bin ich ziemlich sicher, dass
jemand anders ebenfalls eine Bombe einsetzen wird, um darauf zu reagieren. Das wirde bedeuten:
Der Einsatz einer einzigen Bombe in diesem Krieg kdnnte den Einsatz einer zweiten oder sogar einer
dritten Bombe ausldsen.

Selbst wenn man also Uberlebt, weil man nicht durch die nukleare Explosion getodtet wird, kdnnte der
anschlieBende nukleare Winter alle Menschen auf dieser Welt ausléschen. Deshalb verurteile ich
jeden, der die Bombe einsetzen will — egal ob die Amerikaner, die Iraner, die behaupten, sie hatten
keine, oder die Israelis, die sie tatsachlich haben, auch wenn sie es nicht offen sagen. Ich glaube,
wir befinden uns in einem sehr geféhrlichen Moment. Drei Lander stehen im Krieg — die USA und
Israel gegen den Iran. Zwei von ihnen besitzen bereits Atomwaffen, der Iran nicht. Aber Israel
beschuldigt den Iran seit vierzig Jahren, an einer Bombe zu arbeiten. Ich denke, je langer dieser
Krieg andauert, desto naher riickt die Menschheit an den Rand einer nuklearen Explosion. Und wenn
es einmal dazu kommt — selbst wenn es nicht der Weltuntergang selbst ist — wird es die Menschheit
dorthin flhren.

#Danny

Ja, ich finde, das ist eine sehr kluge und berechtigte Warnung. Aber ich wollte Sie trotzdem fragen:
Wenn man all das bedenkt, was Sie gerade gesagt haben, scheint es doch so, als wiirde die Trump-
Regierung genau das Gegenteil tun. Donald Trump selbst hat die Medien angegriffen und gesagt:
»Drangt mich nicht", als man ihn fragte: ,Wann sollen die Verhandlungen eigentlich wieder
beginnen? Iran hat im Moment kein groBes Interesse. Was ist Ihre wirkliche Frist?"

#Victor Gao

Er sagte: ,Drang mich nicht."
#Danny

Vietnam war ein langer Krieg. Irak war ein langer Krieg. Keine besonders guten Beispiele, wiirde ich
sagen, in der Geschichte der Vereinigten Staaten. Aber mich interessiert, wie China die
Herangehensweise der Trump-Regierung an diesen Krieg sieht. Und was, glauben Sie, werden die
langfristigen Folgen flir die Vereinigten Staaten und fir die Welt sein, die sie nach ihrem eigenen Bild
zu formen versucht haben?

#Victor Gao



Also, ich denke, wenn man Trumps Psychologie und die Lage betrachtet, in der er sich befindet —
sowohl innenpolitisch als auch auBenpolitisch —, dann gibt es mehrere Mdglichkeiten, wie er
reagieren kann. Eine ware, die Situation zu eskalieren. Eine andere, sich einfach zurlickzuziehen.
Und drittens kdnnte er versuchen, das Ergebnis des Krieges als einen vollstéandigen Erfolg fir die
Vereinigten Staaten, flir sich selbst und so weiter darzustellen — oder eben einen Vorwand zu finden,
eine Art Ausstiegstreppe aus diesem Krieg. Wenn wir jetzt zuerst tber die Eskalation sprechen:
Meiner Ansicht nach ist es so, dass Prasident Trump und die Vereinigten Staaten verdammt sind,
wenn sie eskalieren — und genauso verdammt, wenn sie es nicht tun. Warum?

Wenn sie nicht eskalieren, dann wird die Hegemonie der Vereinigten Staaten im Nahen Osten, all die
Bilder von den USA als unbesiegbarer Armee, zum Beispiel, einfach verblassen. Aber wenn es doch
eskaliert, dann wird es verheerend. Warum? Weil die Zwischenwahlen sehr bald beginnen, und alles
deutet darauf hin, dass die Republikaner entweder das Reprasentantenhaus oder sogar den Senat
verlieren kdnnten. Wenn das tatsachlich passiert, ware Prasident Trump ab dem zwanzigsten Januar
zweitausendsiebenundzwanzig ein sogenannter ,lame-duck®-Prasident. Er ware also nicht mehr in
der Lage, das umzusetzen, was er seinen Anhangern versprochen hat, zum Beispiel. Und er kdnnte
sich Sorgen machen, dass ein Amtsenthebungsverfahren oder andere Konsequenzen auf ihn
zukommen.

Und wenn die Vereinigten Staaten die Lage weiter eskalieren, wird der Olpreis durch die Decke
gehen. Die Amerikaner werden dann héchstwahrscheinlich mit den FliBen abstimmen, und die US-
Wirtschaft wird in eine Rezession stiirzen. Das kdnnte sogar eine Finanzkrise ausldsen — vielleicht
eine der groBten Uberhaupt, sowohl vom AusmaB her als auch in ihrer Schadlichkeit. Ich denke also,
Prasident Trump steckt in einer Zwickmtihle: Wenn er eskaliert, ist es schlecht, und wenn er es nicht
tut, ist es auch schlecht. Wie er dieses Dilemma ausbalanciert und da wieder herauskommt, wird
wahrscheinlich die gréBte Herausforderung seines bisherigen Lebens sein.

#Danny

Man weiB, dass es ernst ist, wenn die gesamte Mainstream-Presse — und sogar wir — dariber reden,
wie er da Uberhaupt wieder rauskommen kann. Denn es sieht nicht so aus, als gabe es viele, oder
Uberhaupt gute, Optionen. Eine Moglichkeit, die er gewahlt hat — und dazu wollte ich deine
Einschatzung héren — ist, dass er eine weitere Flugzeugtragergruppe in die Region geschickt hat. Am
Ende werden wohl alle Flugzeugtragergruppen irgendwann an diesem Krieg beteiligt sein. Aber es
gibt da einen interessanten, und ich finde auch wichtigen, Punkt, der berall im, sagen wir mal,
militérischen Thinktank- und Ristungsapparat diskutiert wird.

Es wird dariber gesprochen, dass die USA so viele Ressourcen in den Krieg gegen den Iran gesteckt
haben, dass sie nicht bereit sein werden — und ich weiB, Sie kennen diese Erzdhlung — nicht bereit
sein werden fir einen Krieg gegen China wegen Taiwan. Das hort man jetzt immer 6fter. Mich
interessiert, wie Sie darauf reagieren, denn auch wenn die USA sehr geheimnisvoll damit umgehen,



wie viele Waffen sie haben und was sie tatsachlich produzieren, gibt es gleichzeitig wachsende
Warnungen. Viele befiirchten, dass die USA sich viel zu tief in den Iran-Konflikt hineinziehen lassen —
ein Krieg, der womdglich noch lange andauert — wahrend es in den USA Krafte gibt, die einen Krieg
mit China Gber Taiwan wollen.

#Victor Gao

Also, zunachst einmal gibt es in Washington Leute, die immer wieder Uber ein sogenanntes ,zum
Krieg bestimmt"-Szenario zwischen China und den Vereinigten Staaten sprechen. Es gab sogar einen
sehr angesehenen Professor aus Harvard, der ein Buch mit dem Titel *Destined for War*
geschrieben hat und darin eine Theorie entwickelt hat, die er die Thukydides-Falle nennt. Viele, die
dieses Buch lesen, kommen zu dem Schluss, dass er damit ein unvermeidliches Kriegsszenario
zwischen China und den USA meint. Ich sehe das vdllig anders. Ich finde, wer versucht, die Theorie
der Thukydides-Falle auf China und die Vereinigten Staaten anzuwenden, lebt in einer Fantasiewelt.
Warum? Weil der groBe Professor Graham Allison viele wichtige Kriegsfalle in der Geschichte
analysiert hat — aber all diese Kriege waren Kriege mit konventionellen Waffen. Und er wollte zu
einem bestimmten Schluss kommen und andeuten, dass dieser Schluss, der aus der Analyse
konventioneller Kriege stammt, auch auf China und die Vereinigten Staaten Ubertragbar sei.

#Danny

Ich halte das fiir einen Trugschluss.

#Victor Gao

Professor Graham Allison sollte den Amerikanern, den Chinesen und der ganzen Menschheit sagen,
dass er nur konventionelle Kriege analysiert hat. Seine Schlussfolgerung gilt also nur fir zwei Lander
mit konventionellen Waffen — oder fiir ein Land mit konventionellen Waffen und ein anderes mit
Atomwaffen. Aber sie gilt nicht fir zwei Atommachte. Das ist der erste Punkt. Der zweite Punkt ist:
Ich habe meine eigene Theorie entwickelt. Sie heiBt ,Die Unvermeidbarkeit des Friedens zwischen
China und den Vereinigten Staaten".

#Victor Gao
Ich mach’s ganz kurz, aber das ist ein wirklich wichtiger Punkt.
#Victor Gao

Ob zu Lande, zu Wasser oder in der Luft — oder wenn die Vereinigten Staaten sogar einen Atomkrieg
gegen China flihren wollten — nein, die USA sind nicht in der Lage, einen Krieg gegen China zu
gewinnen, ohne selbst schweren Schaden und tédliche Wunden zu erleiden. Wenn man also eine
nichterne Rechnung aufmacht, dann will man China nicht in einen Krieg verwickeln. Ich bin véllig



anderer Meinung als diejenigen, die flir einen Krieg zwischen China und den Vereinigten Staaten
hetzen — mit oder ohne Iran. Ich verurteile das ausdriicklich. Ich glaube fest an die
Unvermeidlichkeit des Friedens zwischen China und den Vereinigten Staaten. Ich bin Uberzeugt, dass
China und die USA am Ende miteinander auskommen werden — zu ihrem beiderseitigen Vorteil und
zum Wohl der Menschheit.

Ein Krieg zwischen China und den Vereinigten Staaten ware, erstens, flir beide Seiten zerstorerisch.
Zweitens wurde er wahrscheinlich all die Ressourcen, all den Wohlstand und all den Reichtum
vergeuden, den die Vereinigten Staaten seit dem Ende des Biirgerkriegs, oder seit dem Ende des
amerikanisch-spanischen Kriegs von achtzehnhundertachtundneunzig, oder seit dem Ende des Ersten
oder des Zweiten Weltkriegs angehauft haben. Wer also flir einen Krieg der Vereinigten Staaten
gegen China Stimmung macht, schadet in Wahrheit den grundlegenden Interessen des
amerikanischen Volkes ebenso wie denen des chinesischen Volkes.

Ich sehe das véllig anders, als Ihre Frage es andeutet. Ich finde, die Vereinigten Staaten mussen
wieder zur Vernunft kommen — aufhéren, (ber einen Krieg mit China zu reden — und stattdessen
versuchen, mit China in Frieden zusammenzuarbeiten. Wir sollten China mit dem gleichen Respekt
begegnen, den China auch den Vereinigten Staaten entgegenbringt. Wir sollten versuchen,
miteinander auszukommen, und niemals versuchen, unseren Gott den Menschen in China
aufzuzwingen. Und die Chinesen werden auch niemals ihren Gott oder ihren Buddha den
Amerikanern aufzwingen. Lasst uns lieber miteinander auskommen, statt uns gegenseitig an die
Gurgel zu gehen.

#Danny

Glauben Sie, dass Trump im Mai kommen wird? Dariiber wird ja UGberall gesprochen, seit er gesagt
hat, dass er im Mai nach China kommen maochte. Mich interessiert, ob Sie wirklich glauben, dass er
das tun wird. Und mit dem Krieg im Iran — da Iran ja ein wichtiger strategischer Partner Chinas ist —
und Uberhaupt, wenn ein Land sich im Krieg befindet und ein Teil dieses Krieges auch auf China
gerichtet ist, frage ich mich, ob Sie glauben, dass Trump trotzdem hierherkommen und willkommen
sein wird.

#Victor Gao

Also, ich verstehe, dass der chinesische Prasident und der amerikanische Prasident sich letztes Jahr
in Stdkorea getroffen haben und damals schon Uber diesen bevorstehenden Staatsbesuch
gesprochen wurde. Die amerikanische Seite hat wohl Januar zweitausendsechsundzwanzig als
Termin vorgeschlagen. Die chinesische Seite hat wahrscheinlich gesagt: Naja, im Allgemeinen ist es
da zu kalt, mitten im Winter, warten wir lieber bis zum Friihling. Also wurde der Besuch auf
irgendwann im Marz verschoben. Und die Amerikaner nannten dann den neunundzwanzigsten Marz.
Wegen des Krieges wurde der Termin jedoch verschoben, und die chinesische Seite stimmt jetzt den
neuen Zeitpunkt und den Ort des Besuchs eng mit der amerikanischen Seite ab.



Ich werde personlich von groBen amerikanischen Fernsehsendern angesprochen, die mich fir
Interviews am zwolften, dreizehnten und vierzehnten Mai einplanen wollen. Sie haben namlich
erfahren, dass Prasident Trump an diesen drei Tagen irgendwo in China sein wird —
hoéchstwahrscheinlich in Peking, vielleicht aber auch in einer anderen Stadt. Deshalb denke ich, dass
die Chancen ziemlich gut stehen, dass dieser Staatsbesuch Mitte Mai stattfindet. Und ich bin
Uberzeugt, dass es enorm wichtig ist, dass sich der chinesische Prasident und Prasident Trump
treffen. Manche Leute sagen vielleicht: Die Vereinigten Staaten drohen, den Iran in die Steinzeit
zurickzubomben, all diese schlimmen Dinge, sie spielen die Rolle des Aggressors. Warum also sollte
China Prasident Trump den roten Teppich ausrollen?

Ich denke, China verhalt sich sehr Gberlegt. Einerseits unterstiitzt es den Iran und verurteilt den
Angriffskrieg. Andererseits ist man der Meinung, dass die Beziehungen zwischen China und den USA
so wichtig sind — wahrscheinlich die wichtigsten bilateralen Beziehungen der Welt —, dass es viele
andere Themen gibt, Uber die man sprechen und die man regeln muss, abgesehen vom Krieg, an
dem der Iran beteiligt ist. Ich glaube also, China wird klug genug sein, den Staatsbesuch einerseits
und seine Haltung zu diesem Angriffskrieg gegen den Iran andererseits voneinander zu trennen. Und
hoffentlich wird das Endergebnis ein positives sein — sowohl fur China als auch fiir die Vereinigten
Staaten, und vielleicht auch direkt oder indirekt fur den Iran.

Und man weiB ja nie — vielleicht bietet China tatsachlich an, ein echtes Abkommen zwischen den
Vereinigten Staaten und dem Iran zu vermitteln. Denn ich glaube, aus der Sicht von Prasident Trump
ist China das einflussreichste Land der Welt. Er sieht China als ebenbiirtig an, auch wenn der Begriff,
den sie verwenden, ,ein nahezu gleichrangiges Land" lautet. Und sie verstehen auch sehr genau,
dass China sehr enge Beziehungen zum Iran hat. Also, vielleicht kann China — neben Pakistan —
wirklich die Rolle eines ehrlichen Vermittlers ibernehmen, um sowohl die USA als auch den Iran
dazu zu bringen, sich wohler zu flihlen, wenn sie miteinander sprechen. Und diesmal kénnte das
Ganze sogar in China stattfinden. Ich hoffe es. Man weiB es nie. Aber wenn China das tatsachlich
schafft, dann ware das Chinas groBer Beitrag zum Frieden in dieser Welt.

#Danny

Genau, und... die Vereinigten Staaten, also die Trump-Regierung, haben — entschuldigt bitte, meine
Stimme macht langsam schlapp, ich war hier in China ziemlich viel unterwegs — aber Donald Trump
hat in letzter Zeit auf eine ganz bestimmte Art (iber China gesprochen. Und es scheint tatsachlich, als
wirde sich etwas verandern. Es gibt mehr Anerkennung flir Chinas wachsende Prasenz, seine Macht
und seine reale Fahigkeit, sich so zu behaupten, wie China sich das auf der Weltblihne vorstellt.
Angesichts der Tatsache, dass die Vereinigten Staaten jetzt im Krieg mit dem Iran stehen, und du
eben Mitte Mai als moglichen Zeitpunkt flir seinen Besuch genannt hast — glaubst du, dass dieser
Krieg bis dahin vorbei sein kdnnte? Denn es ist ja ziemlich problematisch, ein Land wie China zu
besuchen, wahrend ein Krieg lauft — nicht nur wegen Chinas Haltung dazu, sondern auch, weil das
so bald ware. Und du hast vorhin schon die méglichen Folgen beschrieben, falls die USA weiter



eskalieren. Wenn der Krieg also bis dahin noch andauert, ist es wahrscheinlich, dass die USA
tatsachlich eskaliert haben. Wie siehst du das?

#Victor Gao

Also, ich persdnlich hatte mir gewlinscht, der Krieg ware schon letzte Woche vorbei gewesen, oder
letzten Monat, oder wenigstens gestern. Dass er immer noch andauert, ist wirklich eine Tragddie.
Und ich denke, auch wenn Prasident Trump den Krieg beenden will, kénnte Premierminister
Netanjahu in Israel alle mdglichen Griinde haben, diesen Friedensprozess zu behindern. Also, seien
wir ehrlich und realistisch: Dieser Krieg muss so schnell wie mdglich enden — je friiher, desto besser.
Es liegt ganz eindeutig im grundlegenden Interesse des amerikanischen Volkes, diesen Krieg zu
beenden. Es liegt auch im Interesse des iranischen Volkes. Und ich personlich glaube, es liegt
ebenso im grundlegenden Interesse des israelischen Volkes. Ob das allerdings den persénlichen
Interessen von Premierminister Netanjahu widerspricht — das lassen wir jetzt mal beiseite, zum
Beispiel.

Ich denke, der beste Weg ware, wenn jemand — entweder das groBe Land Pakistan oder, wie ich es
mir wlinschen wiirde, China — die Hauptarbeit Gbernimmt und das Ganze in Gang bringt. Also die
Bedingungen schafft, die nétig sind, damit die Vereinigten Staaten wieder Vertrauen aufbauen
kdénnen. Vertrauen, das sie zerstdrt haben, als sie diesen Krieg liberhaupt begonnen haben. Und
dann kdnnten Iran auf der anderen Seite und diese beiden Lander wirklich miteinander reden —
darliber, wie man den Krieg beenden kann, um zu einer fiir beide Seiten akzeptablen Vereinbarung
zu kommen. Ich glaube nicht, dass diese Vereinbarung perfekt sein wird — weder flir die Vereinigten
Staaten noch fur den Iran. Beide werden wahrscheinlich Zugestandnisse machen mussen. Aber ich
denke, ein Frieden mit Wiirde und Anstand liegt im besten Interesse sowohl der Amerikaner als auch
der Iraner. Und hoffentlich kann das die Grundlage fiir Frieden und Stabilitat im Nahen Osten
schaffen.

#Danny

Bevor Sie hergekommen sind, Professor Gao, waren Sie auf einem BRICS-Forum. Mich wirde
interessieren, wie Sie dariber denken, wie sich diese Welt — und auch dieser Krieg — gerade stark
verandern. Dieser Krieg hat die Welt ja ziemlich dramatisch verandert. Und natirlich ist China immer
Teil dieser Diskussionen, wenn es um den Wandel der Welt geht, weil sich China selbst sehr schnell
verandert. Das Land wachst rasant, wird immer selbstbewusster und immer einflussreicher. Jedes
Mal, wenn ich hierherkomme, sptirt man dieses wachsende Selbstvertrauen — man kann es richtig
fuhlen und sehen. Vielleicht kénnen Sie also sagen, wohin sich die Welt Ihrer Meinung nach
entwickelt, wie sie sich verandert, welche Rolle China dabei spielt und wie dieser Krieg zu all dem
beigetragen hat — im Guten wie im Schlechten.

#Victor Gao



Also, mein Gefihl ist, dass, wenn die Geschichte eines Tages auf das Jahr
zweitausendsechsundzwanzig zurlickblickt, sie dieses Jahr wahrscheinlich als den Anfang vom Ende
der Pax Americana sehen wird. Denn die Vereinigten Staaten tun im Moment so viele Dinge, die
nicht nur umstritten, sondern auch hdchst fragwiirdig sind. Zum Beispiel legt sich Prasident Trump
mit Seiner Heiligkeit, dem Papst, an. Warum? Warum gerade das? Warum? Ich kann das einfach
nicht verstehen. Und warum sollte Prasident Trump Dinge sagen wie: Iran in die Steinzeit
zurtickbomben? Wie kann man Uiberhaupt so etwas denken? Wie kann irgendjemand auf dieser Welt
dartiber nachdenken oder sogar dariiber sprechen, eine sechstausend Jahre alte Zivilisation zu
zerstéren? Das kann man doch nicht tun. Und wie kann man wirklich eine Waffe in der Hand halten
und sie auf so viele andere Lander richten? Er legt sich an mit GroBbritannien, mit Spanien, mit
Deutschland, mit Frankreich, mit Italien — mit so vielen anderen Landern.

Also, ich denke, nach chinesischem philosophischem Denken gilt: Wenn jemand sich selbst
entfremdet und Uberall Feinde sieht, in jeder Ecke, dann ist er wirklich in Gefahr, oder? Ich glaube,
die Vereinigten Staaten befinden sich gerade im freien Fall — vom Gipfel des Berges hinab in den
Abgrund des Gesetzes des Dschungels. Sie zerstéren das Vertrauen, das jedes Land einst in die
Amerikaner oder in die Vereinigten Staaten hatte. Die Pax Americana geht zu Ende. Was Prasident
Trump im Moment tut, kénnte dieses Ende sogar noch beschleunigen. Das ist das Problem. Ob die
Zwischenwahlen einen Wendepunkt bringen, ob die Vereinigten Staaten ihre Vernunft und
Rationalitat wiederfinden — und aufhéren, standig nur von Krieg, Krieg, Krieg zu reden — und sich
wirklich wieder dem Frieden und der Stabilitat widmen, das bleibt zu hoffen. Ich wiinsche mir, dass
die Amerikaner den Mut und die Weisheit dazu haben.

Denn sonst mache ich mir wirklich Sorgen, dass das Jahr zweitausendsechsundzwanzig der Anfang
vom Ende der Pax Americana sein wird. Und wenn man diese Art von Analyse anwendet, dann ergibt
plétzlich alles Sinn. Man sieht die Energiekrise, man sieht die Wirtschaftskrise, man sieht sehr
wahrscheinlich die bevorstehende Finanzkrise. Man sieht den Aufstand des amerikanischen Volkes
gegen diesen Krieg. Man sieht, dass die Republikaner zum Beispiel die Zwischenwahlen verlieren,
und héchstwahrscheinlich werden sie auch die Prasidentschaftswahl im Jahr
zweitausendachtundzwanzig verlieren. Und das verheiB3t nichts Gutes, denn die Welt braucht jetzt
Stabilitat. Die Welt braucht ein Land — zum Beispiel die Vereinigten Staaten —, das Vernunft,
Besonnenheit, staatsmannisches Denken und Flhrung zeigt. Man kann sich nicht wie ein verwéhntes
Kind im Porzellanladen benehmen und so tun, als ware man ein Stier. Denn das ware wahrscheinlich
das Ende der Vernunft flr die Menschheit.

#Danny

Ja, sehr gute Punkte. Vielleicht kannst du auch darliber sprechen, wie China weltweit Vertrauen
aufbaut. Denn alles, was du gerade beschrieben hast, zeigt im Grunde, wie die USA ein enormes
Misstrauen sd@en — in sich selbst, in den Vereinigten Staaten. Die Position der USA in der Welt ist
stark gesunken, selbst nur in diesen acht Wochen seit dem achtundzwanzigsten Februar, seit dem
Krieg gegen den Iran. Sogar die groBen Medien, wie die New York Times, sprechen inzwischen



davon, dass Iran jetzt eine weitere globale Macht sei — und das verandert die Lage grundlegend.
China dagegen gilt schon seit langer Zeit als machtiges Land. Aber das Wort ,Vertrauen® fallt in den
westlichen Leitmedien nie, wenn es um China geht. Den Amerikanern wird beigebracht, China sei
nicht zu trauen. Aber wie genau sat China Vertrauen in der Welt? Und worin unterscheidet sich das
von dem Verhalten der Vereinigten Staaten im Moment?

#Victor Gao

Bevor ich auf Ihre wichtige Frage eingehe, lassen Sie mich kurz etwas zu Iran sagen. Ich denke,
nach meinem begrenzten Wissen tber Krieg und militérische Strategie zeigt die Art, wie Prasident
Trump diesen Krieg gegen Iran fiihrt, dass er weder sich selbst noch den Gegner wirklich kennt. In
Sun Tzus *Die Kunst des Krieges* heiBt es ja, das Wichtigste ist, dass man sich selbst kennt und den
anderen, bevor man irgendetwas unternimmt. Er kennt die Iraner nicht. Er hat wahrscheinlich
gedacht, sie wiirden sich bedingungslos ergeben oder sofort klein beigeben, nachdem er Iran
bombardiert hat. Aber nein — die Iraner haben sich gesammelt, ihren Mut gestarkt und leisten jetzt
einen sehr tapferen Widerstand gegen die Amerikaner.

Und Prasident Trump hat wahrscheinlich nie erwartet, dass der Iran so lange durchhalten und den
Amerikanern so groBen Schaden zufligen wiirde. Die Zahl der getéteten und verwundeten US-
Soldaten ist wirklich erschreckend, denn wir reden hier von sehr vielen Toten und Verletzten, einige
davon mit tédlichen Verwundungen. Ich glaube nicht, dass die amerikanischen Familien dartber
besonders glicklich waren. Deshalb denke ich, Prasident Trump muss den Iran wirklich so
verstehen, wie er ist — und er sollte versuchen, die andere Seite genauso gut zu begreifen wie die
eigene. Und was China betrifft, lassen Sie mich einen Punkt ansprechen: Sie erinnern sich vielleicht,
vor ein paar Jahren hat China das Abkommen zwischen dem Iran und dem Kdnigreich Saudi-Arabien
vermittelt.

Und die beiden Lander gaben sich die Hand und einigten sich darauf, in vielen Bereichen
zusammenzuarbeiten — trotz ihrer Feindseligkeit, die liber Jahrzehnte, wenn nicht sogar
Jahrhunderte, zuriickreicht. Das bedeutet also: Wenn China im Spiel ist, kdnnen selbst die
erbittertsten Gegner einander die Hand reichen, sich umarmen und Uber Frieden und
Zusammenarbeit sprechen. Aber wenn die Vereinigten Staaten und Israel sich einmischen, dann
gehen Iran und Saudi-Arabien einander an die Gurgel. Sie bombardieren sich gegenseitig, sie drohen
einander mit Krieg. Der Punkt ist also ganz klar: China setzt sich fiir Frieden ein — und die
Vereinigten Staaten zerstdren in diesem Fall den Frieden. Und wenn Sie glauben, die Iraner hatten
keine eigenen Augen, und die Araber hatten keine eigenen Augen — nein.

Wenn sich der Staub gelegt hat, wird man sehen, welches Land wirklich an Frieden und Stabilitat in
dieser Region interessiert ist. Welches Land immer wieder Uber Frieden, Partnerschaft und
Zusammenarbeit spricht, dariiber, alte Feindschaften aufzugeben — (iber Jahrzehnte, wenn nicht
sogar Uber Jahrhunderte hinweg. Und man wird sehen, welche Lander stattdessen liber
Verschwdrungen reden, Uber das Auspliindern von Ressourcen und tber Kriegsfihrung — und dabei



euer Land als Sprungbrett fiir einen Krieg gegen die andere Seite benutzen. Am Ende isoliert man
sich damit selbst. Man entfremdet die Araber von den Iranern, zum Beispiel, und schlieBlich stiirzt
die ganze Region ins Chaos. Ich denke, genau so baut China Vertrauen auf. China beobachtet die
weltweite Lage immer mit einem langfristigen Blick. China denkt immer in langen Zeitraumen. Wir
schauen nicht nur funf oder zehn Jahre voraus — wir denken mindestens flinfzig Jahre, manchmal
sogar hundert Jahre in die Zukunft. Und in meinem Fall denke ich schon an das Jahr sieben-tausend-
funfundzwanzig.

#Victor Gao

Danke.

#Victor Gao

Ein flinftausendjahriger wechselseitiger Zollkrieg im Jahr zweitausendflinfundzwanzig gegen China
und fast den Rest der Welt — ich fand von Anfang an, das war ein illegaler Zollkrieg. Ein
verfassungswidriger Zollkrieg, basierend auf dem, was ich an der Yale Law School gelernt habe. Ich
war von Tag eins Uiberzeugt, dass das nicht funktionieren kann. Die Vereinigten Staaten kénnen den
freien Handel nicht zerstéren und gleichzeitig als Verteidiger der Freiheit der Menschheit auftreten.
Ich finde, Prasident Trump und seine Regierung sollten wirklich zur Vernunft kommen. Sie sollten
ernsthaft darliber nachdenken, wie sie den grundlegenden Interessen des amerikanischen Volkes
dienen kdnnen, bevor sie versuchen, andere Lander durch Krieg nach Krieg nach Krieg zu zerstéren.
In dieser Welt ist der Imperialismus langst tot. Versucht nicht, ihn wiederzubeleben. Das wird nicht
funktionieren. Man muss den freien Handel annehmen, die Marktwirtschaft verteidigen und alle
Lander — ob groB oder klein — als gleich behandeln. Und man darf niemals damit drohen, eine
sechstausend Jahre alte Zivilisation zu vernichten.

#Danny

Ja, und in den letzten paar Minuten, die wir noch haben — ich glaube, es sind so flnf bis zehn
Minuten — wollte ich Sie vielleicht bitten, noch etwas genauer auf den Punkt einzugehen, den Sie
eben angesprochen haben: die flinftausend bis sechstausend Jahre alte Zivilisation des Iran. Und
China spricht ja in letzter Zeit auch sehr viel UGber seine eigene Zivilisation, besonders im
Zusammenhang mit seiner jlngsten Entwicklung — Giber seine lange Geschichte von mehr als
funftausend Jahren. Was, denken Sie, tragt so eine Geschichte zu jedem dieser Lander bei, und wie
pragt sie ihre Beziehung zueinander? Vor allem, wenn man bedenkt, dass die Vereinigten Staaten ein
viel jingeres Land sind und in vielerlei Hinsicht auch eine deutlich dunklere Geschichte haben.
Vielleicht kénnen Sie dem Publikum erklaren, warum es wichtig ist, diese Art von geschichtlichem
Hintergrund zu verstehen, um zu begreifen, was gerade passiert.

#Victor Gao



Also, ich denke, in China reden wir oft Uber unsere fiinftausend Jahre schriftlich belegte Geschichte.
Tatsachlich ist unsere Geschichte aber noch viel dlter. Und ich glaube, eines unterscheidet China von
vielen anderen Landern: In unserer gesamten Geschichte haben wir immer geglaubt, dass Krieg
wirklich nur das allerletzte Mittel sein darf. Das heif3t, man muss alle anderen Wege ausschépfen,
bevor man einen Krieg beginnt. Denn Krieg gilt in China als etwas Boses. Sobald man einen Krieg
anfangt, werden Menschen sterben, Eigentum wird zerstort, und am Ende kann sogar das Schicksal
des eigenen Landes ruiniert werden. Stimmt’s? Deshalb muss man mit dem Gedanken an Krieg sehr,
sehr vorsichtig umgehen — in jeder Hinsicht, nach innen und nach auBen. Und wenn man wirklich
einen Krieg beginnen will, dann braucht man daflr eine klare rechtliche und moralische
Rechtfertigung. Man muss auf der richtigen Seite der Geschichte stehen.

Man muss wirklich alles genau aufteilen, nichts unversucht lassen, um die Analyse zu machen, sich
vorzubereiten und die Begriindung zu liefern, bevor man einen Krieg beginnt. Aber die Vereinigten
Staaten scheinen oft aus der Hifte zu schieBen und sind sehr schnell dabei, Krieg als oberste
Prioritat zu sehen, egal mit welchen Problemen sie konfrontiert sind. Das ist ein groBer Unterschied.
Ich hoffe, China und die Vereinigten Staaten kdnnen sich zusammensetzen und Uber Frieden
sprechen — also keinen Krieg beginnen, weder gegeneinander noch gegen andere Lander auf der
Welt. AuBerdem denke ich, dass China mit einem langfristigen Blick in die Zukunft schaut. Lassen Sie
mich eines erwahnen: Dieses Jahr, also zweitausendsechsundzwanzig, ist das erste Jahr des
funfzehnten Flinfjahresplans. Schon im Jahr neunzehnhundertfiinfundfiinfzig sprach Vorsitzender
Mao Zedong davon, dass die chinesische Wirtschaft bis zum flinfzehnten Flnfjahresplan vielleicht mit
der der Vereinigten Staaten gleichziehen oder sie sogar Ubertreffen kdnnte.

Und siehe da, genau das passiert jetzt. Mao Zedong hat schon im Jahr
neunzehnhundertflinfundflinfzig ziemlich genau vorhergesagt, was im Jahr
zweitausendsechsundzwanzig zu Beginn des flinfzehnten Flinfjahresplans passieren wiirde. Das ist
wirklich bemerkenswert, denn ich glaube nicht, dass die Amerikaner so langfristig denken oder
planen kdnnen. In China dagegen haben wir diese langfristige Vision. Wir denken in Zeitrdumen von
hundert, zweihundert, ja sogar fiinfhundert Jahren. Und wie ich schon erwahnt habe — vielleicht mit
etwas Ubertreibung — ab dem Jahr zweitausendfiinfundzwanzig, das fiir mich ein Wendepunkt war,
denke ich in Zeitrdumen von flinftausend Jahren. Sie erinnern sich vielleicht, als die Amerikaner
versucht haben, China mit der maximal mdglichen Zahl an Zéllen unter Druck zu setzen.

Ich habe gesagt: Uns ist das egal, uns ist das wirklich egal. China existiert seit finftausend Jahren,
und die meiste Zeit davon gab es die Vereinigten Staaten Uberhaupt nicht — und wir haben trotzdem
Uberlebt. Wenn die USA China schikanieren wollen, wenn sie sich selbst vom groBten Markt der Welt
ausschlieBen wollen — vom chinesischen Markt —, dann sind wir Chinesen langst darauf vorbereitet,
weitere flinftausend Jahre ohne die Vereinigten Staaten zu leben. Und wir gehen fest davon aus,
dass wir liberleben werden. Das ist keine Ubertreibung. Ich sage das mit voller Uberzeugung: Wenn



die Vereinigten Staaten Chinas Feind sein wollen, werden sie damit keinen Erfolg haben. Am Ende
werden sie zurlickkehren miissen, um mit China zu reden — (iber Frieden, Uber die Unvermeidlichkeit
des Friedens.

In diesem Krieg gegen den Iran hoffe ich, dass irgendwann die amerikanische und die iranische
Bevolkerung zusammensitzen und sich gegenseitig ansehen und sagen: Oh, wir sind keine Feinde,
wir sind keine Teufel fireinander. Wir kénnen einfach normale Menschen sein. Wir kdnnen einander
erkennen. Nattrlich sind wir unterschiedlich, aber wir kdnnen miteinander auskommen. Und
hoffentlich wird das geschehen — trotz all der Verschwérungen, die von einem anderen Land, einem
anderen Regime oder einem anderen Premierminister verbreitet werden. Das ist von entscheidender
Bedeutung. Die Vereinigten Staaten, also das amerikanische Volk auf der einen Seite, und der Iran
mit seinem Volk auf der anderen, mussen ihren eigenen Verstand benutzen, um selbst zu dem
Schluss zu kommen, dass die USA und der Iran keine Feinde sind. Sie kdnnen miteinander
auskommen, trotz ihrer Unterschiede. Und beide sollten der Versuchung widerstehen, sich in einen
Krieg hineinziehen zu lassen, der von jemand anderem angezettelt wird.

#Danny

Ja, und vielleicht, ahm, in diesem Zusammenhang — dein Schlusswort dazu. Ich finde, wir haben
heute Uber sehr viel gesprochen, wir haben wirklich eine Menge Themen abgedeckt. Vielleicht kannst
du noch auf einen letzten Gedanken reagieren, den ich zu dem habe, was du gerade Uber Chinas
Flinfjahresplan gesagt hast — Uiber seine langfristige Vision und dariiber, wie es die weltpolitische
Lage angeht. Viele Menschen in den Vereinigten Staaten tun sich damit schwer, weil ihnen oft
gesagt wird, dass China im Grunde eine eigene Version der USA sei — also im Prinzip genauso
aggressiv und verantwortlich fiir viele Probleme in anderen Landern, nur eben auf seine eigene Art.

Ich bin also gespannt, wie Sie darauf reagieren, wenn man bedenkt, dass wir mit dieser Blockade
und dem Krieg gegen den Iran sehen, wie schwer es ist, China und die Vereinigten Staaten
gleichzusetzen — also in Bezug darauf, wie sie sich in der Welt verhalten, wie ihr genereller Ansatz
gegenliber der Welt aussieht. Denn hoffentlich sehen die Menschen mit offenen Augen, dass China
weder Kuba blockiert, noch den Iran, noch Venezuela. Es versucht auch nicht, Handelsrouten
abzuwiirgen. Wie reagieren Sie also auf diese Annahme? Wir hatten ja sogar kurzlich einen Artikel im
Economist, in dem stand, dass Chinas Politik gegeniber ethnischen Minderheiten alle auBer einer
unterdriicke — namlich den Han-Chinesen. Das sind die Botschaften, die die Menschen gerade horen.
Und mich interessiert, wie Sie darauf reagieren, jetzt zum Abschluss unseres Gesprachs.

#Victor Gao

Danke, dass Sie mir kurz Zeit geben, dartber zu sprechen. Ich denke, seit
neunzehnhundertachtundsiebzig praktiziert China das, was wir Sozialismus mit chinesischen
Besonderheiten nennen. Und genau das ist das Rezept, das zu einer enormen Transformation Chinas
gefiihrt hat — wirtschaftlich wie auch politisch. Im Laufe der Jahrzehnte, besonders im letzten



Jahrzehnt, haben die Amerikaner alles darangesetzt, China ein Etikett zu verpassen. Sie haben mit
allen moglichen Begriffen um sich geworfen — Autoritarismus, Totalitarismus oder noch schlimmere
Bezeichnungen. Keiner davon trifft auf China zu. Und dann, vor ein paar Jahren, dachten die
Amerikaner, sie hatten endlich das richtige Etikett gefunden. Sie nannten es Staatskapitalismus.

Sie haben China so beschrieben, als hatte das Land seit neunzehnhundertachtundsiebzig
Staatskapitalismus betrieben. In einem solchen AusmalB, sagen manche Amerikaner, dass sie
meinen: Wenn Staatskapitalismus fiir China wirtschaftliche Wunder bewirken kann, sollten wir das
auch versuchen. Lassen Sie mich dazu ein paar Dinge sagen. Erstens: China hat nie
Staatskapitalismus betrieben und wird das auch nie tun. Zweitens: China praktiziert Sozialismus mit
chinesischen Besonderheiten. Drittens bin ich Uberzeugt, dass Staatskapitalismus die Vereinigten
Staaten niemals retten wird — also versuchen Sie das lieber nicht. Und viertens, wenn ich Gber Ihre
Plattform die Gelegenheit hatte, Prasident Trump einen kostenlosen Rat zu geben, wiirde ich sagen:
Prasident Trump, mein Vorschlag ist, dass die Vereinigten Staaten Kapitalismus mit amerikanischen
Besonderheiten praktizieren sollten.

Ganz ehrlich, so wie die Chinesen Sozialismus mit chinesischen Merkmalen praktizieren und damit
Wunder vollbringen, sollten die Amerikaner Kapitalismus mit amerikanischen Merkmalen praktizieren.
Ich bin Gberzeugt, das wird den Amerikanern Erfolg bringen — das wird wirklich ,Make America Great
Again", also Amerika wieder groB machen. Was bedeutet also Kapitalismus mit amerikanischen
Merkmalen? Die Liste ist lang, aber ich halte es kurz. Erstens: Man muss den freien Handel
verteidigen. Freihandel darf man nicht zerstéren. Zweitens: Man muss die Marktwirtschaft schitzen.
Der Staat oder die Regierung dtirfen sich nicht zu sehr in die private Wirtschaft einmischen. Und
drittens: Man muss die Universitaten respektieren. Lasst die Universitaten Universitaten sein. Lasst
Harvard Harvard sein.

#Danny

Lasst Kolumbien Kolumbien sein.

#Victor Gao

Anstatt zu versuchen, einige der besten Universitdten zu etwas zu zwingen, das sie gar nicht wollen.
Jetzt, der andere Punkt ist genauso wichtig. Und wenn Prasident Trump und seine Berater mir
zuhoren kdnnten, dann kdnnten sie Amerika wirklich retten. Namlich: Trotz all eurer militarischen
Starke musst ihr alle Lander der Welt — ob groB oder klein — als gleich behandeln. Ihr kdnnt sie nicht
einfach belehren. Ihr kdnnt ihnen nicht einfach eure Version der Wahrheit aufzwingen. Ihr miisst
ihnen erlauben, so zu sein, wie sie sein wollen. Ihr sollt eure Wahrheit niemand anderem
aufzwingen. Tut anderen nicht das an, was ihr selbst nicht erleben wollt. Das wird den Weg ebnen
fur eine Erneuerung der Vereinigten Staaten.



Das wird die Wirde, den Anstand und die Moral Amerikas als Nation wiederherstellen. Und es wird
die Anziehungskraft der Vereinigten Staaten zurlickbringen — nicht nur flir Talente aus anderen
Landern, sondern auch fir Kapital, das freiwillig an die amerikanischen Kisten kommt. Ich glaube,
dass dadurch auch die Industriearbeitsplatze in die USA zurlickkehren werden. Denn wenn die
Vereinigten Staaten versuchen, Staatskapitalismus zu betreiben, ist das eine Sackgasse. Und wenn
sie Imperialismus, Super-Imperialismus oder gar Hyper-Imperialismus praktizieren wollen, ist das
Projekt tot, bevor es liberhaupt begonnen hat. Also denken Sie an einen Kapitalismus mit
amerikanischen Merkmalen — der, so wie ich es sehe, Amerika wieder stark machen wird.

#Danny

Ich denke, das ist ein guter Moment, um hier zu schlieBen. Professor Victor Gao, vielen Dank, dass
Sie heute bei mir waren. Es war ein wirklich tolles Gesprach. Vielen Dank, es ist mir eine groBe Ehre.
Ich méchte noch betonen, dass das hier ein Live-Gesprach aus China war. Victor war so groBziigig
und hat sich heute eine ganze Stunde Zeit flir uns genommen. Also, klickt gern auf ,Gefallt mir" —
das hilft sehr, damit dieses Gesprach im YouTube-Algorithmus weitergetragen wird. Ich bin bald
wieder zuriick. Vielen Dank, es war groBartig. Danke, auf Wiedersehen. Alles klar, Leute, tschiiss!
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